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1. Ausgangssituation

Das vorliegende Projekt ist als 00. Beitrag im Rahmen bundesweiter Bemiihungen zum Stopp
aktueller Bestandszusammenbriiche des attraktiven Wiesenvogels Braunkehlchen zu sehen.
Auch in Tirol und Salzburg laufen &hnliche Artenhilfsprojekte. Allerdings darf vor zu hohen
Erwartungen gewarnt werden. Das Konfliktverhéltnis Landwirtschaft und Braunkehlchen ist
schon Gber 100 Jahre bekannt (vgl. SCHUSTER 1904/1905). Die enormen Bestandsriickgange
in Mitteleuropa haben bislang jedoch weder die Kir zum ,,VVogel des Jahres 1987* noch
lobenswerte Symposien oder die unzahligen Publikationen entscheidend aufhalten kénnen.
Teilerfolge durch konsequente Anwendung einer Vielzahl von KleinmalRhahmen in
Vertragsnaturschutzprogrammen sind jedoch maéglich (z. B. Lossow 2000).

Dank der Ergebnisse der Wiesenvogelerhebungen der Jahre 1996, 2000 und 2004 ist der
Wissenstand Uber Brutvorkommen und Bestandstrends als gut einzustufen. Der 06. Bestand
2004 betrug kaum mehr als 200 Paare. Die Rickgange dieses ehemals weit verbreiteten
Kulturlandschaftsvogels verlaufen sehr besorgniserregend. Selbst die vitalste Population im
SPA Freiwald hat im Zeitraum 1998 bis 2004 um ca. 40 % abgenommen (UHL 2005).
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Zweifellos die besten Chancen, langfristig das vollige Aussterben dieser Art in OO zu
verhindern, existieren fur die Populationen in den SPAs Freiwald und Maltsch sowie im
Leonfeldener Hochland und Béhmerwald. Diese sind begiinstigt durch die grofe tschechische
Population von 15.000-30.000 Paaren, die in hohen Dichten bis an die Staatsgrenze reicht
(STASTNY et al. 2006). Aufgrund jlngster Daten ist einzuschranken, dass die westlichen,
muhlviertler Brutbestande bereits unter die von BASTIAN & BASTIAN (1996) angegebene,
kritische Bestandsgrofle von 20-30 Paaren geschrumpft sind. Da Populationen zudem uber
langere Zeit stabil erscheinen koénnen, tatsachlich jedoch oft von Zuzug leben, ist
PopulationsgroRe allein kein schlussiger Vitalitatsfaktor (MULLER et al. 2005).

2. Ziele und Aufgaben des Blauflachenprojekts

Das Ziel des Blauflachenprojekts ist es, einen Beitrag zu leisten, die Bestandszusammen-
briiche der Art im Muhlviertel zu stoppen.

Im Projektzeitraum 1.2. bis 30.11.2007 waren folgende Aufgaben zu bearbeiten:

e Erarbeitung eines Blauflachen-Fordermodells fiir die Projektregion samt digitaler,
parzellenscharfer Abgrenzung des Fordergebietes auf Basis der Vorkommen 2004

e Recherche und Einarbeitung der Ergebnisse internationaler und nationaler

Braunkehlchen-Schutzprojekte in die Mallnahmenpakete und den Bericht

Stichprobenkontrolle der Brutvorkommen auf ca. 1600 ha

Erstellung eines Info-Folders fiir Landwirte und Beteiligte

Informationsgesprache mit Ortsbauernobmannern, Bauernkammern, Multiplikatoren

4 Abendexkursionen zu je einem ,,Braunkehlchen-Betrieb*

Begleitende Offentlichkeitsarbeit mit regionalen Medien

Veroffentlichung der Projektergebnisse in der Fachpresse

Erstellung eines Projektendberichtes

Diese Aufgaben waren mit der Naturschutzabteilung des Landes OO, DI JOSEF FORSTINGER
und Dr. ALEXANDER SCHUSTER eng abzustimmen und konnten plangemaf erfullt werden.

3. Material und Methode

Die GIS-verarbeitete, parzellenscharfe Abgrenzung der Blauflachenprojektgebiete erfolgt auf
Basis der vom Land OO zur Verfiigung gestellten Orthofotos und digitalen Katasterplane fiir
13 Grenzgemeinden von Schwarzenberg bis Rainbach. Diese Abgrenzung der Fordergebiete
richtet sich nach folgenden fachlichen Kriterien:
e Zusammenhangende Wiesengebiete mit Brutvorkommen von Braunkehlchen in den
Jahren 2004 und 2007
e Wiesen- und Ackerflachen im Nahbereich zu stidb6hmischen Vorkommen mit hohem
Wiederbesiedelungspotenzial durch Braunkehlchen
e GroRere Siedlungs- und Waldbereiche waren auszugrenzen.

Beratend tatig waren die beiden Ornithologen und Gebietskenner TH. ENGLEDER und H.
RUBENSER. Die digitale Abgrenzung fihrte das Buro CARTO.AT (N. HAFNER) durch.
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Datengrundlage: Bezuglich der Braunkehlchen-Daten aus 2004 kann auf die Ergebnisse der
letzten Wiesenvogelkartierung (UHL 2005) und des OPUL-Projektes ,,Wiesenvogelschutz in
der Kulturlandschaft des Leonfeldner Hochlandes und 6stlichen Béhmerwaldes” (UHL &
RUBENSER 2005) zuriickgegriffen werden.

2007 erfolgten kurze Begehungen der potenziellen Arbeitsgebiete im Mai oder Juni zur
Feststellung, ob diese aktuell von Braunkehlchen genutzt werden oder nicht. Die hierbei
gewonnen Daten flieRen ebenfalls in die Darstellung mit ein (s. Karten Anhang), sind jedoch
aufgrund der stichprobenartigen Erhebungsmethode nicht mit jenen aus 2004 zu vergleichen.
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Abb.ildung 1: BraunkéhIchén-BrUtvorkomrﬁeﬁ

Recherche: Die Recherche internationaler, aktueller Erfahrungen mit Artenhilfsprojekten fir
das Braunkehlchen filhrte die Zentrale von BirdLife Osterreich bevorzugt bei den
Partnerorganisationen in den Nachbarldndern durch. Zwecks enger Abstimmung mit einem
ganz ahnlich gelagerten Braunkehlchen-Schutzprojekt im Bundesland Salzburg erfolgte ein
Lokalaugenschein im Lungau bzw. ein Arbeitsgesprach mit Projektmitarbeiter W. KOMMIK.

Folder: Fotomaterial zur Produktion des Informationsfolders stellten die Mitarbeiter der
Ornithologischen ARGE in Obergsterreich und von der BirdLife Landesgruppe Salzburg zur
Verfugung. Nach der Produktion von 1300 Stk. erfolgte deren Verteilung an folgende
Zielgruppen:  beteiligte  Landwirte  (Exkursionseinladungen und  Exkursionen),

BirdLife Osterreich 2007 5




Multiplikatoren, Bezirksbauernkammern, LFI, Umweltakademie (u. a.
Bildungseinrichtungen), Behorden, Naturschutz- und VVogelkundeorganisationen.

4. Gebietsbeschreibung

Die Blauflachen-Projektgebiete sind insgesamt 1632 ha groR und liegen hauptsachlich in den
Bezirken Rohrbach (600 ha) und Urfahr (983 ha), nur 49 ha im Bezirk Freistadt. Die 17
Teilflachen sind zwischen 30 und 246 ha grof? und entlang der Staatsgrenze zu Tschechien
zwischen Rainbach und Schwarzenberg gelegen (siehe Abbildungen 2 und 3). Die Gebiete
befinden sich in einer Seehéhe von 600m (SiBmihle) bis 880m (Innenschlag) in den
nordlichsten und z. T. héchsten Lagen des Muhlviertels. Die jahrlichen Niederschlagsmengen
liegen hier bei 1100 mm im Westen und 700 mm im Osten. Durch die weite Streuung werden
die unterschiedlichen Landschaftseinheiten Bohmerwald, Stdlicher Bohmerwaldauslaufer
und Leonfeldner Hochland beriihrt. Dementsprechend differenziert fallen geologische,
klimatische und landwirtschaftliche Bedingungen aus.

Wéhrend sich im Bohmerwald in den hdchsten, waldreichen Lagen bei geringer
landwirtschaftlicher Attraktivitdt noch einige néhrstoffarme Waldwiesen auf kleineren
Rodungsinseln befinden (z. B. Sonnenwald), zeigen die sudlichen Randlagen eine enge
Verzahnung mit der angrenzenden, offenen Kulturlandschaft (z. B. bei Guglwald). Immerhin
gibt es im Bohmerwald ca. 180 ha Pflegeausgleichswiesen (FucHs et al. 2003). In den
niedrigeren, landwirtschaftlich gunstigeren Lagen existiert Extensivgrindland nur mehr in
kleinen Fragmenten. Das bis vor einigen Jahrzehnten hier aus teilweise n&hrstoffarmen
Borstgrasrasen, Feuchtwiesen und Niedermooren zusammengesetzte Grinland wurde
mittlerweile flachendeckend intensiviert (PiLs 1999).
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Abbildung 2: Lage der Ostlichen Projektgebiete
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Abbildung 3: Lage der westlichen Projektgebiete

Heute dominiert mehrschnittiges, gedingtes und artenarmes Griunland. Im 6stlich
anschlieBenden Leonfeldner Hochland setzt sich diese intensiv genutzte, offene Landschaft
fort. Dieses flachwellige Hugelland kann als Acker-Grinland-Mischgebiet beschrieben
werden, das mittlerweile stark verarmt ist an Landschaftselementen und Extensivgrinland.
Né&here Gebietsbeschreibungen finden sich bei UHL 2001 und UHL & RUBENSER 2005.

Mit dem Riickgang an Extensivgrinland sind im Arbeitsgebiet die Braunkehlchenbesténde
zusammengeschrumpft. Es ist hervorzuheben, dass diese Art hier fast ausschliellich in
ungunstigen, fragmentierten Habitaten vorkommt (mit Ausnahme kleiner, extensiv gepflegter
Wiesengebiete, z. B. Stadlau, Dirnau), und vermutlich aufgrund der unmittelbaren Nahe zur
stiidbohmischen Population von dort noch immer Besiedelungsvorstolie unternommen werden.

Abbildung 4:

Eines der letzten
Braunkehlchen-

Brutgebiete bei Bad
Leonfelden

eine Wiesensenke
mit eingestreutem
Brachestreifen und
Einzelbaumen als
Warten im Zentrum

Leonfeldner
Hochland, 680m

Oberstiftung/Hagau:




Abbildung 5:
Braunkehlchen-

Lebensraum im
Grenzstreifen bei
Reichenthal/Stiftung.
Links des Weges im
tschechischen
Brachestreifen
briiten regelmafig
mehrere Brutpaare,
auf 06. Seite kommt
es nur mehr
vereinzelt zu
Brutversuchen.
Leonfeldner
Hochland, 670m

Abbildung 6:

Braunkehlchen
Lebensraum bei
Rainbach SuRmihle
in Fettwiesen mit
Baumstrukturen
Uberstanden.
Hier nur mehr
sporadische,
vermutlich
erfolglose
Brutversuche.

Leonfeldner
Hochland, 650m

Abbildung 7:

Eines der letzten
sporadisch
genutzten
Bruthabitate bei
Béhmdorf. Im sonst
strukturarmen
Grunland nutzen
Braunkehlchen oft
Weidezaune als
Sing- und
Jagdwarten.

Leonfeldner
Hochland, 670m
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Abbildung 8:

Eines der letzten
Bruthabitate bei der
Helfenberger Hutte
— eine extrem
waldnahe,
langjahrige
Wiesenbrache;
Besitzer ist ein
Nichtlandwirt.

Bohmerwald
880m

5. Ergebnisse und Diskussion

5.1. Bestandsentwicklung der regionalen 06. Brutpopulationen

Obwohl noch vor etwa 40 Jahren eine charakteristische Vogelart der Wiesengebiete im 00.
Alpenvorland und Mihlviertel, hat das Braunkehlchen hier seither drastische Arealverluste
und Populationszusammenbriche hinnehmen mussen. Der aktuelle Landesbestand ist auf
durchschnittlich 200 Paare zu schatzen (UHL 2003). Wahrend die Bestdnde zwischen 1998
und 2004 im Alpenvorland um ca. 73 % abgenommen haben und dort kurz vor dem Erléschen
stehen, haben die groRten 06. Vorkommen im Freiwald um 40 % abgenommen. Weitere
muhlviertler Teilpopulationen leiden unter Isolation, mangelndem Bruterfolg, Intensivierung
der Grunlandbewirtschaftung und weiteren Bestandseinbriichen (UHL 2005).

Braunkehlchen nach Regionen

Abbildung 9:
Bestandsentwicklungen

des Braunkehlchens
nach Regionen,
1994 - 2004:

Zahlen geben Trends
vergleichbarer
Teilpopulationen an.
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‘D Freiw ald (Teile) @ Leonfeldner Hochl. (Teile) O Alpenvorland gesamt ‘

Bohmerwald: Im Bohmerwald samt Ausléufern sind die Brutbestdnde auf ein sehr niedriges
Niveau geschrumpft (ca. 20-35 Paare). Es ist zu vermuten, dass die kleinen, zerstreuten
Vorkommen von Zuwanderungen aus den groRBen Nachbarpopulationen in Studbdhmen
profitieren. Die Streudaten aus 2007 lassen vermuten, dass es in den letzten Jahren zu
weiteren Bestandsriickgdngen gekommen ist. Nur in besonders geschiitzten Gebieten (NSG
Stadlau, WF-Wiesen Sonnenwald u. Durnau) bleiben die kleinen Restbestande stabil.
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Im Intensivgrindland bruten nur mehr vereinzelte Paare, meist im Nahbereich zu
Wiesenbrachen auf cz. Seite (Horleinsddt, Innenschlag). Es ist anzunehmen, dass die
Brutversuche auf o00. Seite wegen der frihen Mahd ohne Erfolg bleiben. Mehrere
Einzelvorkommen sind in den letzten 11 Jahren erloschen, z. B. Peilstein, Torfau, Schindlau,
Schwarzau. Die dortigen WF-Wiesen sind zu klein oder stark von Waldné&he geprégt. Leider
fehlten 2007 auch Paare in den sonst glnstigen WF-Wiesen bei Amesschlag. Die fehlenden
Vertikalstrukturen der n&hrstoffarmen Wiesen sind als Hauptursache dafiir anzunehmen.

Leonfeldner Hochland: Auch im Leonfeldner Hochland sind in den Gebieten mit l&ngerem
Beobachtungszeitraum die Bestandszahlen rucklaufig (UHL 2005), insgesamt hier ca. 20
Paare. Aufgrund der Ausweitung der Untersuchungsgebiete wurden 2004 neue Vorkommen
entdeckt.  Allerdings weisen die Streudaten aus 2007 auf noch rapidere
Bestandszusammenbriche hin als im Bohmerwald. So sind im urspriinglich am dichtesten
besiedelten Teilgebiet Hagau/Unterstiftung/Steinbach die Revierzahlen von 15 im Jahr 2004
auf ca. 6 im Jahr 2007 zurickgegangen. Neben den bekanntem Phanomen von raschen
Zusammenbrichen Kleiner Reliktpopulationen, ist dies jedenfalls auch mit weiterer
Intensivierung der Grunlandnutzung im Gebiet erklarbar. Letzte Feuchtwiesen wurden auch
2006 und 2007 drainiert und nivelliert, weitere Wiesenraine sind verschwunden.

Freiwald: Das groRte Vorkommensnetz weist nach wie vor der Freiwald auf (99-130
Reviere). Nach Zunahmen bis 1998, die z. T. auch auf besseren Durchforschungsgrad
zurlickzufuhren sein konnen, ist seither auch dort starker Riickgang zu verzeichnen. Stabile
Bestande finden sich in Gebieten mit hohem Anteil von Brachen und Kleinstrukturen (z. B. in
Sandl), im Intensivgrinland auch hier starke Riickgange (UHL 2005).

5.2. Bestandsentwicklung in den Nachbarlandern

Starke Bestandsriickgédnge sind in den meisten mittel- und westeuropéischen Landern
dokumentiert, in Osteuropa hingegen, z. B. in Tschechien und Polen gibt es auch
Bestandszuwachse (BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004). Auch fir Osterreich werden bei 3500 —
7000 Brutpaaren (BIRDLIFE OSTERREICH 2003) Katastrophale Bestandszusammenbriiche in
den Griinlandgebieten, vor allem der B6hmischen Masse beschrieben (FRUHAUF 2005).

Bayern: Aus Bayern wird nach einer Bestandsabnahme von 20-50% zwischen 1975 und
1999, in den letzten Jahren von unterschiedlichen Entwicklungen berichtet, insgesamt der
Brutbestand noch auf 1500-2500 Paare geschéatzt. Wéhrend einzelne Vorkommen seitdem
vollig erloschen sind, zeigen andere eine deutliche Zunahme seit 1991, die u. a. auf positiv
wirkende Managementmafinahmen zuriickgefuhrt werden (SCHWAIGER & BURBACH 1998,
BezzeL 2005). Aus der Wiesenvogelerhebung 2007 lassen sich nach provisorischem
Auswertungsstand keine Bestandsédnderungen ableiten (Mitt. G. VON Lossow).

Salzburg: Im bedeutendsten Brutgebiet des nordlichen Alpenvorlands, den Oichtenrieden
stellte MoRriITz (2005) 22 Brutpaare fest, wahrend die Art im SPA Wenger Moor/Wallersee
vollig fehlt MoriTz (2006). Am inneralpinen Zellersee weisen die Braunkehlchen eine sehr
hohe Dichte auf (WERNDL & SLOTTA BACHMAYR 2005). Die 2005 auf 40 Brutpaare
geschatzte Population im Artenhilfsprojektgebiet Lungau, ist vermutlich gestutzt von den
neuen SchutzmalRnahmen, zuletzt stark angewachsen (Mitt. W. Kommik). Der Landesbestand
wird aktuell auf 50-150 Paare geschétzt (BIRDLIFE OSTERREICH 2003).
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Tirol: Jingste Bestandsschatzung: 500-1500 Paare (BIRDLIFE OSTERREICH 2003). Diese
urspringlich auch in Tallagen weit verbreitete Art, ist hier nur mehr lickenhaft vertreten.
Meist handelt es sich um kleine Vorkommen von weniger als 10 Paaren. Ein Groliteil der
rezenten Beobachtungen stammt aus dem westlichen Landesteil, wéhrend es &stlich von
Innsbruck fast keine Beobachtungen mehr gibt. Einige Daten deuten darauf hin, dass das
Braunkehlchen zunehmend auf hoéhere Lagen mit durchschnittlich 1100m zurtick gedréngt
wurde (PEER & FRUHAUF 2007).

Steiermark: Jungste Bestandsschétzung: 800-1500 Paare Nachdem schon BRANDNER (1997)
die Bestandsentwicklung als riicklaufig einschatzt, werden mittlerweile starke Riickgénge der
Brutvorkommen aus dem Ennstal gemeldet (M. POLLHEIMER mdl.).

Niederosterreich: Jungste Bestandsschatzung: 1300-2700 Paare. Aus dem Waldviertel sind
zwar grofiere Bestdnde aus dem Truppenubungsplatz Allentsteig bekannt, abseits davon gibt
es jedoch deutliche Anzeichen fir Bestandsruckgénge (Mitt. A. SCHMALZER, K. NADLER).

Tschechien: Hier ist das Braunkehlchen mit 15.000-30.000 Paaren noch landesweit
verbreitet, auch in den stidb6hmischen Randlagen an der Grenze zu OO. Zwar wurden auch
fur Mitte des letzten Jahrhunderts Bestandsriickgange, hauptsachlich in den Niederungen
dokumentiert. Seither zeichnet sich allerdings ein Bestandsanstieg ab, der, vollig entgegen
den westeuropdischen Entwicklungen, besonders deutlich in den 1990er Jahren ausfiel
(STASTNY et al. 2006). Diese Entwicklung wird auch mit durch Luftschadstoffen bedingten
Kahlschlagen in den Berglandschaften und z. T. vortibergehenden Aufiernutzungsstellungen
von Landwirtschaftsflachen gesehen (Mitt. P. BURGER).

5.3. Habitatpraferenz

Vertikalstrukturen: Weitgehende Ubereinstimmung herrscht dariiber, dass Braunkehlchen-
Bruthabitate sich nicht durch bestimmte Pflanzengesellschaften auszeichnen, sondern durch
vertikale Strukturen der belebten und unbelebten Umwelt. ,,Uberstiander” mit entsprechender
Stabilitat in ausreichender Dichte, wie hochwachsende Pflanzen (Schilf, Disteln, Brennessel,
Ampfer etc.), einzelne Busche, Baume, Z&une oder Leitungen stellen als Anflugstelle zum
Bodennest, Jagd- und Singwarten oder Ruheplatz zentrale Faktoren bei der Habitatwahl dar.
(BASTIAN & BASTIAN 1996; LABHART 1988a, PARKER 1990, JOBGES et al. 1997).

Die durchschnittliche HOhe derartiger Warten kann von 60-130 cm variieren, bevorzugt
werden oft vorjéhrige Pflanzen ab 1 m (FEULNER & FORSTER 1995, ORLOWSKI 2004).
Optimalhabitate sollen nach OpPERMANN (1999) mindesten 25 Warten/100m? aufweisen.
Habitate mit mehr als 50 Warten und insbesondere mit mehr al 100 Warten/100m?2 werden
h&ufiger genutzt. Diese Warten missen die umgebende Vegetation um mindestens 10-20 cm
Uberragen, um von dort aus das Revier Uberblicken zu kénnen (BASTIAN & BASTIAN 1996).

Nahrungsangebot: Wartenreiche Wiesen, Felder und Brachen sind fir das Braunkehlchen
zur Brutzeit allerdings nur dann attraktiv, wenn gleichzeitig ausreichend Nahrungstiere (v. a.
Raupen, Schmetterlinge, Zweifllgler, Heuschrecken, Spinnen, Kafer, Hautfligler) vorhanden
sind. Der Lege- bzw. Brutbeginn dirfte Gber das Nahrungsangebot mit dem Witterungsverlauf
verknUpft sein. Mit dem Ansteigen der Insektenabundanz beginnen die Braunkehlchen mit der
Brut. So kdnnen Brutzeiten in verschiedenen Jahren um ca. 2-3 Wochen versetzt verlaufen.
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Sehr gutes Nahrungsangebot auf hohem Niveau entwickelt sich Gber einen langen Zeitraum in
brachliegenden Hochstaudenfluren und Feuchtwiesenbrachen. In magerwiichsigen Méah- und
Streuwiesen kann sich gutes Nahrungsangebot auf allerdings wechselndem Niveau
entwickeln. In dichtwiichsigen Wiesen kann das Nahrungsangebot bereits jahreszeitlich friih
hoch sein, sinkt dann meist zu frah fir das Braunkehlchen-Brutgeschehen ab. Das
Nahrungsangebot ist in Extensivwiesen hdéher als in Intensivwiesen einerseits und in
Magerrasen andererseits (OPPERMANN 1999).

Neststandorte: Wenn vorhanden, werden die Nester gerne unter Grasbulten in reich
strukturiertem Bodenprofil angelegt. Zum Schutz gegen Prédatoren wird in einer Hohe von
ca. 30 cm ein Bewuchs mit mdglichst hohem Deckungsgrad bevorzugt (BOHNER et al. 2005).
Mit entscheidend fir die Nistplatzwahl ist auch, dass in ein bis zwei Meter Entfernung eine
niedrige, maximal zwei Meter hohe ,Sicherungswarte” steht. 50% der Nester mancher
Populationen koénnen sich unmittelbar an Zaunen befinden. Nimmt man ReviergréRen als
Spiegel fir Habitatqualitat und berucksichtigt die entscheidenden Warten-, Nahrungs- und
Neststandortanspriiche, so ist das Optimalhabitat fir das Braunkehlchen rasch definiert: Auf
wartenreichen Wiesenbrachen werden minimale ReviergroRen von 0,5-0,8 ha gemessen
(PARKER 1990, FEULNER & FORSTER 1995, BASTIAN & BASTIAN 1996).

Diese Daten stimmen mit jingsten Ergebnissen im Madhlviertel Uberein. Die besten
Bestandszahlen weist das Braunkehlchen auch in OO in Gebieten mit hohem Anteil an
Wiesenbrachen auf. So ist z. B. in Sandl/Graben, mit ca. 8 ha Wiesenbrache, die lokale
Population mit 12-13 Paaren bei gleichzeitig hoher Siedlungsdichte (2,8 BP/10 ha) seit 1998
stabil geblieben. Trotz ricklaufiger Bestdnde gilt Vergleichbares auch fiir die grofite o0.
Braunkehlchenpopulation in Gugu. 8 Paare bzw. 40% der insgesamt 17-20 Paare bruten auf
ca. 7 ha Wiesenbrache, wobei diese nur 5% des Gebietes ausmachen (UHL 2005).

5.4. Limitierende Schlisselfaktoren

Mahdzeitpunkte und Intensivgrinland: Unabh&ngig von weiteren Faktoren lassen die
heute tblichen ersten Mahzeitpunkte ab Anfang Mai kein erfolgreiches Briten der Art zu (z.
B. MULLER et al. 2005) und sind in ihren flachendeckenden Formen als die Hauptgriinde fur
die Bestandszusammenbriiche auch in Oberdsterreich anzusehen.

Braunkehlchen im Intensivgrinland
. 14 12
Abbildung 10.. § 12 16 10
Bestandsentwicklung 3 101 — — o6 @ Weidenau
in OO in ausgewahlten 3 %1 .8 ; - m Heinrichsberg
Grinlandgebieten = 5 il 5 3 | |oGleinkerau
H ©
(Durchschnittswerte) g :|] - E e | oo
aus UHL 2005 < 0 : : : :
1994 1996 1998 2000 2004
1994 - 2004

Mahdzeiten ab friihestens Ende Juni, Anfang Juli sind fiir den Schutz der Bruten zu verlangen
(BASTIAN & BASTIAN 1996, BRONNER 2002). Diese stellen jedoch bereits Kompromisse mit
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den Anspriichen der Landwirtschaft dar. Fir moglichst effizienten Schutz werden
Mahdzeitpunkte ab 15. bis 20 Juli gefordert (SPAAR et al. 2002, FEULNER 1994, JOBGES et al.
1997). Da es zusatzlich im Intensivgrinland in der Regel auch an gilnstigem
Nahrungsangebot und an ausreichender Wartendichte fehlt, ist Mahdzeitriickverlegung nur in
Kombination mit Diingerreduktion und Neuschaffung von ganzjahrigen Warten sinnvoll.

Ausreichende Nahrung: Unzureichendes Nahrungsangebot ist sehr viel hdufiger Ursache fur
Bestandsriickgange als z. B. fehlende Neststandorte oder ein zu grofRer Feinddruck. Ein
vielfaltiges, gut erreichbares Nahrungsangebot in nicht zu grofRer Entfernung zum Nest ist
zwingend erforderlich (BASTIAN & BASTIAN 1996). So fordert OPPERMANN (1999) primar
grol¥flachig extensive, landwirtschaftliche Nutzungen zum Schutz der Art um einen
ausreichenden Invertebratenreichtum sicher zu stellen.

Da in Hochstaudenfluren wahrend der Fitterungsperiode ein sehr gutes Nahrungsangebot
vorherrscht und im Mdhlviertel ein Wiesenbracheanteil von rund 10-15% als vorlaufig den
Brutbestand begtinstigend, festgestellt wurde (UHL 2005), sollte ein Netz von Randstreifen
und Bracheflachen einen gangbaren Kompromiss mit den Anspriichen der Landwirtschaft
bedeuten. Auch FEULNER & FORSTER (1995) stellten fest, dass Bracheflachen sich als
herausragende Habitatelemente erwiesen, in denen ca. 96% der Nester zu finden waren. In
Hessen konnte die Wiederbesiedelung des Marbecktal nach der Belassung einer 1,5 ha grof3en
Wiesenbrache dokumentiert werden (BECKER & BECKER 2002).

In Polen wurden sogar in Ackerbrachen hohe Braunkehlchen-Dichten und Bestandszuwéchse
verzeichnet. Fir dieses Gebiet wird eine Etablierung von mehreren kleinen Feldbrachen (je
2-5 ha) als glinstiger betrachtet, als wenige grolRere Flachen (ORLOWSKI 2004).

Erreichbarkeit der Nahrung - Wartenangebot: Trotz vielfaltiger jahres- oder tagszeitlich
wechselnder und dem Wetter angepasster Jagdstrategien ist im Brutrevier ein hohes
Wartenangebot von entscheidender Bedeutung um Nahrungstiere effizient erbeuten zu
koénnen. Wéhrend, wie oben beschrieben, in vielen Hochstaudenfluren auf engem Raum
groBes Nahrungsangebot und Wartendichte optimal kombiniert ist, braucht das
Braunkehlchen in Mahwiesen meist hohere Randstrukturen in ausreichender Dimension,
besonders zur Zeit der Reviergrindung im April und Mai, wenn Mahwiesen noch strukturarm
sind (OPPERMANN 1992).

Abbildung 11: Optimalhabitat: ca. 20 Jahre alte, offene Feuchtwiesenbrache an der Aist
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Wo Graben eingeebnet werden und vertikale Strukturen verschwinden, verschwindet mit
ihnen das Braunkehlchen (z. B. ScHOps 1995). Randstrukturen spielen fir den
Nahrungserwerb in Grinlandflachen eine zentrale Rolle. An Z&unen Grében und Wegen
suchen die Braunkehlchen (berproportional haufig nach Nahrung (RICHTER & DITTMANN
2004). Bezeichnend in diesem Zusammenhang ist auch die hohe Dichte der Art im BRD-
DDR-Grenzstreifen: Metallzaune, Grében, Brachen aus ehemaligen Todesstreifen und
Kolonnenwege, stellen offenbar ein Idealbiotop aus ,,zweiter Hand*“ dar (THEIR 1993).

Durch Anbringen kinstlicher Ansitzwarten in Gebieten mit geringem Wartenangebot nutzen
Braunkehlchen auch Areale, in denen sie vormals kaum oder gar nicht auftreten, allerdings
muss das Nahrungsangebot stimmen (OpPPERMANN 1990). Im Salzburger Lungau wurde
bereits im ersten Jahr nach Aufstellung neuer Holzpflocke 2007 eine deutliche Steigerung der
Braunkehlchen-Bestandszahlen erreicht (Mitt. W. KOMMIK).

Bruterfolg auf Viehweiden: In einer Studie Uber eine Population in den Westschweizer
Voralpen (950-1450m) stellte LABHART (1988b) fest, dass auf Weiden Ersatzbruten 1,5 mal
haufiger als in Mahwiesen gezeitigt wurden, diese also vor allem als Ausweichbiotope von
Interesse sind. Deren Produktivitat ist jedoch 5mal geringer als jene der Mahwiesen. Die
Totalverluste sind vor allem auf das Weidevieh zurtckzufiihren. In der Schweiz wurde bei der
Umwandlung von  Extensiv-Wiesen in  Extensiv-Weiden ein  Rickgang der
Braunkehlchenbesténde festgestellt (SPAAR et al. 2002).

Abbildung 12:
Schottische

Hochlandrinder
beweiden auf ca.
9 ha in einem
Schutzprojekt
seit 2003 Teile
des Gebietes mit
der grofiten o0.
Braunkehlchen
Population in
Sandl/Gugu.
Eine
Evaluierung
steht noch aus.

Pradation: Neben dem bedeutendsten Mortalitatsfaktor Mahd kann der Einfluss von
Corviden nennenswert sein. Bei Heidelberg plinderte z. B. nur ein einziges Elsternpaar 15 der
insgesamt 129 kontrollierten Nester. Selten stellen Flchse, Katzen oder Hermelin den
Nestlingen nach (BASTIAN & BASTIAN 1996). In den Schweizer Alpen wurde als
Hauptpréadator die Kreuzotter festgestellt (FELDMANN 1993).

Sonstige negative Einflussfaktoren auf Braunkehlchen-Habitate sind haufig:
e Durch Aufforstungen und Wiederverwaldung von Offenland, auch im Sinn von zu
dichten, baumhohen Bachbegleitgehdlzen gehen viele Bruthabitate verloren
e Einsatz schwerer Maschinen verdichtet den Boden u. reduziert Invertebratendichte
e Flachenverlust durch Bebauung
e Stdrungen durch Freizeitaktivitaten

BirdLife Osterreich 2007 14



5.5 Positive Erfahrungen aus Braunkehlchen-Schutzprojekten

Lungau/Salzburg: Das Land Salzburg setzt seit 2006 mit gezielten OPUL-
FoérdermaBnahmen fir eine Population von ca. 40 Brutpaaren ein Artenhilfsprojekt um:
Belassen von mindestens 2,5 m breiten Wiesenrandstreifen (50% davon gehen ins zweite
Jahr); Mahdtermin der Hauptflachen nicht vor 20. Juni; setzen von neuen Zaunpfosten als
Ansitzwarten an den Grundstiicksgrenzen; Als erster Erfolg im Jahr 2007 wuchsen die
Bestande dort, wo die ersten Malinahmen gesetzt wurden um ca. 70%, wéhrend sie in anderen
Teilgebieten gleich blieben oder zuriick gegangen sind. Ca. 60 Bewirtschafter haben sich
2007 dazu entschlossen, mit insgesamt ca. 200 ha am Programm teil zu nehmen. Wesentliches
Umsetzungsinstrument waren intensive, personliche Verhandlungsgesprache mit den
einzelnen Landwirten (Mitt. S. STADLER und W. KOMMIK).

Regentalaue/Bayern: In einem ca. 400 ha groRRen, teils durch die &ffentliche Hand
angekauften Wiesengebiet wird versucht, die Wiesenbewirtschaftung fur moglichst alle
Wiesenbriter zu optimieren. Der Gehdlzbestand wird reduziert, mindestens 3 m breite
Wiesenrandstreifen verbleiben, Mé&htermine ab 1.7.; Nach einem Bestand von 25 Brutrevieren
in den 1970er Jahren war der Bestand Anfang der 1980er Jahre auf 7 Reviere geschrumpft.
1983 wurden die Schutzmalinahmen begonnen. 2004 betrug der Bestand wieder 28 Reviere,
2006 war ein leichter Riickgang zu verzeichnen (Mitt. P. ZACH).

Naturpark Frankenwald/Bayern: Bei &hnlichen naturrdumlichen Bedingungen wie im
Muhlviertel, lagen im 1116 km? grofRen Naturpark im Jahr 1993 Hinweise auf 140 Brutpaare
vor. 1990-93 wurden in der Teuschitz-Aue 70% der Nester in Wiesenbrachen, 94% der
Reviere der Bad Strebener Rodungsinsel an FlieRgewéassern gefunden. Geplant war die
Anlage 15 m breiter Brachruhestreifen, deren Mahd abschnittsweise in 3-20jahrigem Turnus
erfolgen sollte. Die von Braunkehlchen besiedelten Flachen lieRen sich durch Beseitigung
Kleiner Fichtenforste steigern (FEULNER 1994). Neu geschaffene Bergwiesen und Brachen
wurden umgehend von Braunkehlchen und Wiesenpieper besiedelt (FORSTER 1999).

SPA Wiesmet/Bayern: Im grol¥flachig fiir Wiesenbriter optimierten Nasswiesengebiet des
Altmuhltals (Pflegevertrage mit 170 Landwirten und Gestaltungsmafinahmen auf ca. 400 ha),
wurden gezielt ca. 25 ha Altgrasstreifen und kleine Brachen angelegt. Es siedelten sich, ganz
offensichtlich verursacht durch Habitatverbesserungsmallnahmen seit 1993, bis zu 6
Braunkehlchenpaare neu an. Die Paare bevorzugten eindeutig extensive Wiesen v. a. mit
Brachestrukturen und Grabenréndern (TSCHUNKO 1994, HADATSCH & SCHWEIGER 1998).

SPA Riedbaar/Baden Wirtemberg: Im ca. 700 ha groRen Projektgebiet wurden in den
1990er Jahren fur ca. 205 ha Feuchtwiesen Pflegevertrage mit Landwirten abgeschlossen:
Dungerreduktion und — verzicht, Mahd ab 1. -15. 7., Belassen von Gewasserrandstreifen; Die
Braunkehlchen-Brutbestdnde haben zugenommen. Randstreifen und kleine Bracheflachen
bieten fiir sie geeignete Brutplatze (BRONNER 2002).

Intyamon/Schweiz: Das Artenhilfsprojekt stiitzt eine ca. 40 Paare starke Population in den
Freiburger Voralpen und arbeitet mit einem neuen Typ von Oko-Flachen. Herkémmliche
Ausgleichsflachen im Gebiet sind fir die Art unattraktiv. Braunkehlchen briiten auch
erfolgreich, wenn eine Flache im Friihjahr beweidet ist. Gefordert wird deshalb Griinland, das
bis 20. 5. bewirtschaftet wird, danach aber 8 Wochen ohne Eingriffe bleibt. Bei Mahd als
Erstnutzung mussen 10% der Wiese als Altgras stehen bleiben. Diingung ist erlaubt. Beim
Start 2005 beteiligten sich 4 Landwirte mit gesamt 4,2 ha. Zwei Flachen waren von Paaren
besetzt (STUDER 2006).
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Wroclaw/Polen: In 94 Ackerstilllegungsflachen (gesamt ca. 400 ha) auf ehemaligen
Getreidefeldern in der GroRe zwischen 0,1 und 84 ha wurden im Jahr 2001 auf drei- bis
zwanzigjahrigen Brachen 101 Braunkehlchen-Brutreviere gefunden. Unverpaarte Méannchen
(38 %) besiedelten die kleinsten Brachen. Ein Anstieg im Vergleich zu den Vorkommen der
1970er Jahre, ist nachgewiesen und wird in direktem, positivem Zusammenhang mit den
mehrjahrigen Ackerstilllegungen gesehen (ORLOWSKI 2004).

5.6. Erfahrungen der bisherigen SchutzmaRnahmen in OO.

Weder mit Projekten des Vertragsnaturschutzes, wie dem WWF-Wiesenvogelprojekt 1998/99
im Freiwald (ca. 25 ha neue Wiesenbriterflachen) noch mit der Ausweisung kleinrdumiger
Naturschutzgebiete, wie Stadlerwiese oder Koaserin hat sich der rapide Aussterbeprozess der
Braunkehlchen in den letzten 15 Jahren in OO aufhalten lassen. Auch auf den 11 ha groBen
Flachen des OPUL-Forderprojektes Sepperl Auger in Pabneukirchen, mit gezielten
MaRnahmeplanen zur Erhaltung von Warten und Brachestrukturen, ist die isolierte, kleine
Population  mittlerweile  erloschen. ~ Zu  kleinrhumig  waren  bislang  die
UmsetzungsmaBnahmen. Selbst auf den ca. 60 ha Streuwiesen der Ettenau sind die
Braunkehlchen heute nicht mehr brutend zu finden (Mitt. K. LIEB).

Abbildung 13:

Habitat in
Sandl/Graben:
Hoher Anteil
an Wiesen-
brachen tragt
wesentlich zu
stabilen
Bestanden der
Braunkehlchen
bei.

Lediglich in einigen muhlviertler Wiesengebieten mit hohem Anteil an Brachen (SPA
Freiwadl, Sandl) oder sehr hohem Anteil an Extensivwiesen samt Zusatzstrukturen
(Stadlau/Panidorf, Durnau) sind Populationen stabil geblieben. Der beste Bruterfolg wurde in
den Wiesenbrachen nachgewiesen (UHL 2005). Das 2003 begonnene Beweidungsprojekt
Gugu im SPA-Freiwald ist noch nicht evaluiert.

Erfreulich ist, dass sogar im weithin vom Braunkehlchen gerdumten 06. Alpenvorland
Neubesiedelungen mdglich sind. Nach dem volligen Zusammenbrechen einer etwa 20 Paare
starken Population im Oberen Kremstal haben sich nach 5 Jahren Pause 2006/2007 wieder
einzelne Brutpaare etabliert. Vermutlich wird diese Entwicklung entscheidend gefordert durch
die Neuanlage von Wiesenrandstreifen auf den Streuwiesen von ONB und WWF.

Die fur 2008 geplante Durchfiihrung einer landesweiten Kontrollzahlung moglichst aller
Wiesenvogelvorkommen wird auch flir das Braunkehlchen einen aktualisierten Kenntnisstand
bringen. Diese sollte in Stichprobengebieten mit Kontrollen des Bruterfolgs erganzt werden.
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5.7. MalRnahmenpaket Blauflachenprojekt Braunkehlchen

Folgend werden die formal giltigen Mallinahmen beschrieben, die wvon der
Naturschutzabteilung des Landes Oberdsterreich (DI JOSEF FORSTINGER, Dr. ALEXANDER
SCHUSTER) in Zusammenarbeit mit der Landwirtschaftskammer OO und der Agrarmarkt
Austria den Landwirten seit Herbst 2007 angeboten werden. Die im Vorfeld von BirdLife
Osterreich erstellten Fachvorschldge konnten in Einzelaspekten nicht vollstandig
ubernommen werden. Insbesondere gibt es noch keine férdertechnisch befriedigende Ldsung
fur das Belassen von mehrjidhrigen Wiesenbrachestreifen sowie FOrderungen von ganzen
Wiesenbrachen, die in mehrjahrigen Abstanden geméht werden.

Blauflachen sind Okologisch wertvolle Flachen (WF-Flachen) im Rahmen des OPUL in
einem regionalen Projekt. Durch ein klar definiertes MaRnahmenbiindel, die einheitliche
Ausgangssituation und eine abgegrenzte Gebietskulisse ist eine vereinfachte Abwicklung
durch den Landwirt ohne Begutachtung durch Dritte moglich.

Die Beantragung der MaRnahme erfolgt im Rahmen des OPUL-Herbstantrages mittels
zusatzlichen Antragsformulars "Anmeldung von WF-Blau-Flachen im Rahmen des OPUL
2007", das in den Bezirksbauernkammern aufliegt oder von der Homepage des Landes
Oberdsterreich http://www.land-oberoesterreich.gv.at heruntergeladen werden kann.

Gebietskulisse: Genau definierte Wiesenflaichen im ndrdlichen Mihlviertel vom
Bdhmerwald bis Rainbach.

Zielsetzung: Dieses Projekt soll zur Extensivierung von Wiesen und deren spate Mahd
fihren, um die Brut des Braunkehlchens und anderer Wiesenvogelarten zu gewéhrleisten.
Auch sollen vorhandene Strukturelemente erhalten werden (Zaunpféhle,...) sowie durch die
Anlage von einjahrigen Brachestreifen neue Strukturen geschaffen werden. Die MaRnahme
dient zur Erganzung der bereits bestehenden OPUL-WF-Flachen.

Malnahmeninhalte: Das Projekt gliedert sich in mehrere Mahwiesenpakete, die sich
insbesondere in der Form der Dingung und dem Mahdzeitpunkt unterscheiden sowie einem
Paket fur Hutweiden.

Pramien: Die PramienhOhe errechnet sich aus den jeweiligen Bewirtschaftungsauflagen. Die
Préamien sind im jeweiligen Paket angefihrt.

Auflagenpakete

Braunkehlchen 1 — Brachestreifenwiese: O-005-1
- Mind. 1x Mahd/Jahr, Abtransport des Mahgutes
- Keine Bewirtschaftung auf 6-10% der Flache; jahrliche Rotation der nicht
bewirtschafteten Fl&che ist verpflichtend
- Erhaltung und pfleglicher Umgang mit Landschaftselementen
- Mindestbreite des Brachestreifens: 2,5 Meter; Lage des Brachestreifens mindestens 50
Meter entfernt vom Wald; der Brachestreifen darf erst nach dem Winter gehédckselt
oder gemaht werden;
- Geholzentfernung und Einzelpflanzenbek&mpfung wvon "Unkrdutern™ ist im
Brachestreifen zul&ssig;
- Keine Dlngung der Bracheflachen;
Summe: Euro 343.-
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Braunkehlchen 2 — Junimahdwiese: O-005-2

Mind. 1x Mahd/Jahr, Abtransport des Méhgutes

erste Mahd ab 15.6.

Keine Bewirtschaftung auf 6-10% der Flache; jahrliche Rotation der nicht
bewirtschafteten Flache ist verpflichtend

Erhaltung und pfleglicher Umgang mit Landschaftselementen

Belassen von landwirtschaftlichen Strukturen (Zaun- und Grenzpflocke) als
Ansitzwarten

Mindestbreite des Brachestreifens: 2,5 Meter; Lage des Brachestreifens mindestens 50
Meter entfernt vom Wald; der Brachestreifen darf erst nach dem Winter gehackselt
oder gemaht werden;

Geholzentfernung und Einzelpflanzenbekampfung von "Unkréutern” ist im
Brachestreifen zul&ssig;

Keine Dlngung der Bracheflachen;

Summe: Euro 386,-

Braunkehlchen 3 — Spatmahdwiese: O-005-3

Mind. 1x Mahd/Jahr, Abtransport des Méhgutes

erste Mahd ab 8.7.

Keine Bewirtschaftung auf 6-10% der Flache; jahrliche Rotation der nicht
bewirtschafteten Fl&che ist verpflichtend

Erhaltung und pfleglicher Umgang mit Landschaftselementen

Belassen von landwirtschaftlichen Strukturen (Zaun- und Grenzpflocke) als
Ansitzwarten

Mindestbreite des Brachestreifens: 2,5 Meter; Lage des Brachestreifens mindestens 50
Meter entfernt vom Wald; der Brachestreifen darf erst nach dem Winter gehédckselt
oder gemaht werden;

Geholzentfernung und Einzelpflanzenbekdmpfung von "Unkréutern” ist im
Brachestreifen zul&ssig;

Keine Dlngung der Bracheflachen;

Summe: Euro 429,-

Braunkehlchen 4 — duingefreie Spatmahdwiese: O-005-4

Mind. 1x Mahd/Jahr, Abtransport des Méhgutes

erste Mahd ab 21.7.

Keine Bewirtschaftung auf 6-10% der Flache; jahrliche Rotation der nicht
bewirtschafteten Fl&che ist verpflichtend

Keine Dlingung im Vertragszeitraum

Erhaltung und pfleglicher Umgang mit Landschaftselementen

Belassen von landwirtschaftlichen Strukturen (Zaun- und Grenzpflocke) als
Ansitzwarten

Mindestbreite des Brachestreifens: 2,5 Meter; Lage des Brachestreifens mindestens 50
Meter entfernt vom Wald; der Brachestreifen darf erst nach dem Winter gehéckselt
oder gemaht werden;

Geholzentfernung und Einzelpflanzenbekdmpfung von "Unkréutern” ist im
Brachestreifen zuléssig;

Keine Dlngung der Bracheflachen;

Summe: Euro 510,-
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Braunkehlchen 5 - Hutweide: O-005-5
- Hutweide: Beweidung frihestens ab 15.5. langstens bis 31.10.; zusatzliche Dingung
und jeglicher Pflanzenschutzmitteleinsatz sind verboten;
- maximal 0,5 GVE/ha und Jahr gemaR Weidetagebuch;
- Erhaltung und pfleglicher Umgang mit Landschaftselementen
Summe: Euro 259,-

Auflagenibersicht:

Code Bezeichnung verpflichtender Mahdzeitpunkt | Dungung
Bracheanteil (bewirtschaftete

Flache)

0-005-1 | Brachestreifenwiese | ja - keine Auflage

0-005-2 | Junimahdwiese ja ab 15.6. keine Auflage

0-005-3 | Spatmahdwiese ja ab 8.7. keine Auflage

0-005-4 | dungefreie ja ab 21.7. kein Dinger

Spéatmahdwiese

0-005-5 | Hutweide nein keine zusatzliche

Dingung

5.8. Informationsgesprache mit Verantwortungstragern der
Landwirtschaft

Mit den leitenden Vertretern der BBKs Rohrbach (DI SCHLECHTL, DI MAYRHAUSER) und
Urfahr (Mag. SCHWARZENBERGER, Hr. BREITENFELLNER) wurden zum Projektstart direkte
personliche Gesprache gefiihrt. Diese dienten der Erstinformation, dem Meinungsaustausch
und der Einholung von Riickmeldungen zugunsten eines effizienten Projektablaufes. Mit DI
HaHN von der BH Freistadt erfolgte dieser Dialog telefonisch.

Alle 13 vom Projekt betroffenen Ortsbauernobménner wurden beim Projektstart telefonisch
kontaktiert, mit 10 davon personliche Gesprache gefuhrt. Bei den drei nur telefonisch
kontaktierten handelt es sich um die Ortsbauernobménner von Schwarzenberg (Flachenanteil
ca. 15 ha) bzw. Ulrichsberg und Aigen (kleine Flachen vom Stift Schlagl bewirtschaftet).

Grundsatzlich wurde die gewahlte Vorgangsweise der friihzeitigen Einbindung und
Information von Seiten der Verantwortungstrdger begrit. Die Unterstitzung eines
uberwiegenden Teils der Obménner kommt durch deren Bereitschaft zum Ausdruck, die
Einladungen zu den Exkursionen selbst zu verteilen und an diesen Veranstaltungen Teil zu
nehmen. Auch Vertreter aller drei Bezirksbauernkammern nahmen an den Exkursionen teil.

5.9. Exkursionen ,Landwirte begegnen Braunkehlchen*

Die Festlegung der vier Exkursionsziele fand in den direkten Gesprachen mit den
Ortsbauernobmannern statt. Die Einladung zu den ,,Braunkehlchen-Exkursionen® erfolgte
mittels schriftlicher Einladung ca. 2 Wochen vor den Veranstaltungen. Je nach Vereinbarung
wurden die ca. 200 beteiligten Bewirtschafter direkt ber die handischen Verteilernetze der
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Ortsbauernschaften oder am Postweg Uber den Ortsverteiler der Naturschutzabteilung des
Landes OO eingeladen. Letzteres gilt fur die Ortschaften Unterstiftung, Oberstiftung,
Weiketschlag, Durnau (Gemeinde Bad Leonfelden) sowie Guglwald (Gemeinde Schénegg).

Der Zeitpunkt der Exkursionen in den letzten Junitagen wurde gewdahlt, um maoglichst
realistische Chancen vorzufinden, fiitternde oder Junge flihrende Braunkehlchen im
Brutrevier beobachten zu konnen. Nachteil des gewahlten Zeitpunktes war, dass die
MaRnahmenpakete noch nicht endgiltig fest standen. Als Vorteil stellte sich heraus, dass
offene Fragen und Anregungen der Landwirte bzw. deren Vertreter friihzeitig an die
Naturschutzabteilung weiter gegeben werden konnte. Auf diesem Weg konnte zumindest
ansatzweise ein wiinschenswerter, partizipativer Projektprozess erreicht werden.

Die BBKs waren durch DI MAYRHAUSER (Rohrbach), Herrn BREITENFELLNER (Urfahr) und
Ing. ELMECKER (Freistadt) vertreten. Aus den 13 beteiligten Gemeinden nahmen 6
Ortsbauernobmanner teil. Das Stift Schl&gl war durch Forster KATZLINGER vertreten. VVon den
Partnern aus dem Naturschutz beteiligten sich K. ZIMMERHACKL und H. RUBENSER.

Alle erheblichen, fachlichen und organisatorischen Fragen, die nicht vor Ort zu klaren waren,
wurden schriftlich an die Naturschutzabteilung weiter geleitet und deren Beantwortung durch
DI J. FORSTINGER telefonisch von H. UHL an die Landwirte weiter geleitet.

Insgesamt nahmen mit 45 Personen aus ca. 40 Betrieben mindestens 20 % der vom
Projektgebiet betroffenen Bewirtschafter teil. In allen Exkursionen konnten den Teilnehmern
Futter tragende oder junge Braunkehlchen in den Brutwiesen direkt vermittelt werden. Auch
angesichts der tendenziell positiven Ruckmeldungen der Landwirte, kann diese
Veranstaltungsreihe als positives Bildungsinstrument angesehen werden.

5.10. Offentlichkeitsarbeit

Im Mai wurde entschieden, Pressearbeit erst bei fertig vorliegendem Blauflachenprojekt und
nicht schon zu den Abendexkursionen durchzufiihren. An alle BBKs und Uber die Verteiler zu
den Exkursionen wurden ca. 1000 Stk. Informationsfolder verteilt.

Der Projektleiter nahm an einer Pressekonferenz von LHStv. HAIDER am 17.10.2007 teil.
Anlésslich dieser Konferenz wurden die lokalen Printmedien in den Bezirken Rohrbach,
Urfahr-Umgebung und Freistadt personlich kontaktiert und mit regionalspezifischer
Information Uber Projektinhalte sowie Fotos versorgt. Funf Beitrdge Uber darauf hin
erschienene Presseartikel finden sich in der Anlage. Die Freistddter Rundschau plant verspatet
einen Beitrag zu bringen. In der Dezember-Ausgabe der Zeitschrift ,,Informativ* erscheint ein
zweiseitiger Artikel.
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6. Zukunftsperspektiven

Das regionale OPUL-Blauflachenprojekt stellt nur ein Segment eines dringend
umzusetzenden Gesamtpaketes zum Schutz dieser Art dar. In UHL et al. (2005) wurden
Strategien- und Mallnahmenvorschlége fiir das Braunkehlchen wie folgt zusammengefasst:

Malinahmen fur Oberdsterreich allgemein

Primare Ziele der SchutzmaBnahmen fiir das Braunkehlchen in OO sollten der Stopp der
Bestandszusammenbriiche sowie der Wiederaufbau von vitalen Populationen sein. Aus
Schlsselfaktoren und Zielformulierung ergeben sich folgende allgemeine Manahmen:

e Gezielte Adaptierung der OPUL-MaBnahmen in Brutgebieten zugunsten der
Habitatanspriiche wie:
0 Forderung, Erhaltung und Neuanlage von Wiesenbrachen und Bachruhezonen
0 Bessere Forderung von Mahd in mehrjéhrigen Abstdnden und niederwichsigen
Sukzessionsflachen, Hochstaudenfluren u. &.
Erhaltung und Pflege von niedrigen Landschaftsstrukturen
Pflege und/oder Reduktion von hohen und flachenhaften Gehdélzstrukturen
Projekte fur extensive Weideviehhaltung
0 Ausweisung von Projektregionen zur Durchfiihrung von Naturschutzplanen
Projekte zur Losung der Probleme der Wiederverwaldung in muhlviertler Hochlagen
Management von Naturschutzgebieten und SPAs im Sinne des Braunkehlchenschutzes
Bildungsprojekte in den wenigen Regionen mit letzten vitalen Vorkommen
Fortfihrung und inhaltliche Verbesserung der landesweiten Wiesenvogelerhebung

O o0 O

Regionale Malinahmenvorschlage

e Umsetzung der SPAs Freiwald und Maltsch zugunsten der Habitatanspriiche der Art

e OPUL-Naturschutzplane mit speziellen Fordermdglichkeiten (s. 0.) samt begleitender
Offentlichkeitsarbeit auBerhalb der SPAs im Leonfeldener Hochland u. Bhmerwald

e Entwicklung von grof3flachigen Extensiv-Weideprojekten in Grenzertragsgebieten des
Mdhlviertels bzw. in Gebieten mit Verwaldungsproblemen

e Grundung von regionalen Landschaftspflegeverbénden, vordringlich im Freiwald

e Bilaterale Projekte mit CZ, um Wiesenvogel generell und Braunkehlchen im
besonderen im gemeinsamen Grenzstreifen Ruckzugsraume zu sichern

e Erhebung des Bruterfolges der Art in den wichtigsten Teilpopulationen bei der
néchsten Wiesenvogelerhebung

Erfolgsaussichten

Das grundsétzlich sehr positiv zu beurteilende Blauflachenprojekt wird eventuell durch
fordertechnisch derzeit nicht umsetzbare Dauerbrachestreifen in seinen Effizienzaussichten
geschmélert. Alle positiven, internationalen Erfahrungen zum Braunkehlchen-Schutz in
Mahwiesengebieten zeigen, dass dauerhafte und vor allem im April und Mai erkennbare
Wartenstrukturen entscheidende Habitatparameter darstellen. Sie konnen Uber mehrjéhrige
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Altgrasstreifen oder Brachen geschaffen werden. Ohne derartige Strukturen (oder zusatzliche
Warten, wie Pflockreihen in groRerer Dichte) werden Habitat suchende Braunkehlchen kaum
die ,,richtigen” neuen Spatmahwiesen annehmen.

Eine Losung dieses Teilproblems sowie die Planung und Umsetzung der
Landschaftspflegeplane der SPAs Maltsch und Freiwald stellen die néchsten gréfReren
Herausforderungen des Braunkehlchen-Schutzes in Oberdsterreich dar.

Die bisherigen, nur maRig positiven Erfahrungen in OO mit ArtenhilfsmaBnahmen durch
Vertragsnaturschutzinstrumente stimmen mit jenen in Baden-Wirttemberg tberein (Luick et
al. 2004): Fir den nachhaltigen Erfolg einer Kampagne missen Ansprechpartner Uber
mehrere Jahre vorhanden sein, die alle MaBnahmen begleiten. Prasente Moderatoren, die den
Kontakt zu den Landnutzern suchen und pflegen, sind wesentliche Erfolgsfaktoren fur
Artenschutzprojekte. Der Einsatz und die Kosten einer kompetenten Moderation und
gegebenenfalls Mediation sind kunftig als entscheidende Schaltstellen in derartige Projekte zu
implementieren, wenn ausreichende Akzeptanz bei den Beteiligten erreicht werden soll.

Abbildung 14:

Wiesenrandstreifen
bei Reichenthal:
Bei entsprechender
Dichte koénnte ein
Netz von
mehrjahrig
ungenutzten
Brachestreifen samt
Ansitzwarten ein
Uberleben der
Braunkehlchen in
Mahwiesengebieten
des nordlichen
Muhlviertels
ermdoglichen.
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Den Kollegen der BirdLife Zentrale in Wien, GERALD PFIFFINGER und MICHAEL DVORAK ist
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Abgrenzung des Projektgebietes. Hilfreiche naturschutzfachliche Rickmeldungen lieferten
dartber hinaus MARTIN POLLHEIMER, JURGEN POLLHEIMER, ALOIS SCHMALZER und KARL
ZIMMERHACKL. Ohne die zahlreichen, ehrenamtlichen Kollegen des Wiesenvogelmonitorings
des Jahres 2004 waren keine ausreichenden Daten fur die Gebietsabgrenzung vorhanden
gewesen. SchlieBlich danken wir allen, mit dem Braunkehlchen befassten Kollegen und
Kolleginnen im In- und Ausland, die unsere Anfragen geduldig und fachkundig beantwortet
haben. Ihre Namen sind in den jeweiligen Textpassagen angefiigt.
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NATUR

ZweitgroBtes Vorkommen /;
der Braunkehichen i
im Bezirk Rohrbagct

Der Bodenbriiter ist vom Aussterben bed
Durch spdtes Mdhen konnen die Landwif
zur Sicherung beitragen. Von Regina Ha

REGION BOHMERWALD ¢ Im Rah-
men der neuen OPUL-Natur-
schutzprogramme fiir Land-
wirte stehen im Bezirk Rohr-
bach die Braunkehlchen im
Mittelpunkt. Der Bodenbrii-
ter legt seine Eier auf den
Wiesenboden und briitet sie
dort aus. Durch eine intensi-
ve Bewirtschaftung der land-
wirtschaftlich genutzten
Wiesen, ist der Vogel vom
Aussterben bedroht.

Vom Aussterben
bedroht

Das  Projektgebiet  zum
Schutz der Braunkehlchen
umfasst im Bezirk sieben
Wiesengebiete entlang der
Staatsgrenze von Sonnen-
wald iiber Panidorf bis zur
Steinernen Miihl bei Gugl-
wald. Insgesamt ist das eine
Flache von 600 Hektar.

UNFALL

»,Mit dem Projekt soll eine
Extensivierung von Wiesen
und eine spidte Mahd er-
reicht werden, um die Brut
des  Braunkehlchens zu
schiitzen®, erklart Hans Uhl
vom Biiro fiir Integration von
Natur und Mensch in
Schlierbach.

2> Mit diesem Projekt
soll eine Extensivierung
von Wiesen und eine
spate Mahd erreicht
werden, um die Brut

zu sichern.«

HANS UHL
NATURSCHUTZABTEILUNG LAND 00

Zudem sollen vorhandene
Zaunpfdahle und Grenzpflo-
cke erhalten werden. Neue
Strukturen sollen durch das

Crash: PKW iibersehen

ULRICHSBERG e Ein 19-jdhriger
Speditionskaufmann aus
Linz iibersah beim Einfahren
in die Ulrichsberger Landes-
strafle den PKW der 18-jédhri-
gen Ulrichsbergerin Alexan-
dra L. Der PKW der 18-Jdhri-

HYPO

gen wurde tiber die Bo6-
schung geschleudert. Sie
wurde mit Verletzungen un-
bestimmten Grades ins Spi-
tal Rohrbach gebracht. Der
19-Jahrige sowie seine Mit-
fahrer blieben unverletzt.

Banken Tipp

von Thomas Strasser
Kundenbetreuer Neues Rathaus
HYPO Oberosterreich

HauptstraBe 1 - 5, 4040 Linz

Terminvereinbarung unter 0732 /73 11 29-15
thomas.strasser@hypo-ooe.at, www.hypo.at

Sparen lohnt sich wieder!

Die aktuelle zinsentwicklung macht das traditionelle Sparbuch
im Vergleich zu den Jahren zuvor wieder attraktiv. Das derzeit
glltige Angebot der HYPO Oberdsterreich flr Spareinlagen mit
einer Laufzeit von neun Monaten bringt 4,5 Prozent p.a. Betrachtet
man die Inflationsrate, die bei rund zwei Prozent liegt, ist der
Spareinlagenzinssatz mehr als doppelt so hoch. Sparen bringt
somit eine Realverzinsung von mehr als zwei Prozent und flhrt,
selbst nach Abzug der Kapitalertragssteuer KESt, zu einem realen
Vermdgenszuwachs. Sparen lohnt sich also wieder.

Sparen mit der HYPO Ober0dsterreich bietet zudem weitere
Vorteile wie die Moglichkeit der Veranlagung in Spareinlagen mit
fixen zZinssatzen oder mit quartalsweiser Zinsanpassung.

Einer bewahrten Regel zufolge sollte ein Teil des Vermdégens in
Spareinlagen angelegt werden. Im Gegensatz zu Wertpapieren
gibt es bei Spareinlagen keine Kursschwankungen, was gerade
dann von Vorteil ist, wenn zu einem bestimmten Zeitpunkt ein
definierter Betrag verfligbar sein soll. Das Sparbuch ist traditi-
onellerweise der ideale ,Parkplatz” fur die finanzielle Reserve,
wenn unvorhergesehene Ausgaben zu bestreiten sind.

HYPO Garantiesparen

9 Monate Laufzeit / 4,5 % Verzinsung

HYPO

Néahere Informationen in jeder Filiale der OBEROSTERREICH

HYPO Oberdésterreich. Terminvereinbarung unter
Tel. 0732/7639-452, Frau Ingrid Moser

e

rakteristischen Bodenbriiter beitragen.

Anlegen eines einjdhrigen,
mindestens zweieinhalb Me-
ter breiten Brachestreifens
geschaffen werden. ,Fiir die-
se Flachen gibt es von der
Naturschutzabteilung  des
Landes  Ausgleichszahlun-
gen”, erkldrt Landtagsabge-
ordneter und Bezirksbauern-
kammer-Obmann Georg
Ecker; je spéter geméaht wird,
umso hoher sind die Zahlun-
gen.

20 Brutpaare
im Bezirk

Landwirte, die im vorgesehe-
nen Korridor liegen, kdnnen
sich bei der Naturschutzab-
teilung melden, wenn sie be-
reit sind, einen Teil ihrer Fla-
chen zur Verfiigung zu stel-

AUSZEICHNUNG

len. Im Bezirk Rohrbach lebt
mit derzeit etwa 20 Brutpaa-
ren die zweitgrofSte Braun-
kehlchen-Population Ober-
Osterreichs.

Charakteristischer
Vogel im Miihlviertel

,Bis in die 1980er Jahre war
das Braunkehlchen ein cha-
rakteristischer Wiesenvogel
im Mihlviertel, mit vielen
hundert, wenn nicht tiber
1000 Brutpaaren. Mittlerwei-
le handelt es sich um einen
vom Aussterben akut be-
drohten Bodenbriiter, dessen
Schicksal eng mit den Ent-
wicklungen in der Landwirt-
schaft zusammenhingt“, so
Hans Uhl, der auch fiir die
Naturschutzabteilung  des

Das Braunkehlchen ist vom Aussterben bedroht. Neue Manahmen sollen zur Sicherung

Landes tétig ist. Die Bedro-
hung der Vogel gehe von der
flachendeckenden Intensi-

der fiir das Miihlviertel cha-

Foto: Privat

vierung der Landwirtschaft
sowie der Bewirtschaftungs-
aufgabe aus.

Braunkehlchen bevorzugen
weitldufige Wiesen- oder
Weidelandschaften und Wie-
senbrachen mit Einzelbi-
schen oder Weidezaunen.
Waldnahe meidet das Braun-
kehlchen. Als Bodenbriiter
braucht das Braunkehlchen
groBe, spat gemahte Wie-
sen.

Der gesamte Bestand wird in
Oberosterreich auf 200 bis
300 Paare geschatzt. Im
mehrjahrigen Vergleich zei-

gen die Zahlen fast aus-
nahmslosen Riickgang der
Braunkehlchen Brutpaare.
Da Braunkehlchen von er-
hohten Warten aus jagen,
bendtigen sie auch Sitzwar-
ten wie Zaunpflocke, Weide-
zaune, niedrige Biische oder
hoch stehende, stabile Pflan-
zen.

OPUL-Programme sollen
,0kologisch wertvolle und
gewasserschutzfachlich be-
deutsame Flachen" pflegen.

Gold fiir Biicherei-Leiterin

Seit 40 Jahren leitet Helene Foderl-Hobenreich die Biicherei.

AIGEN e 40 Jahre grof3es Enga-
gement war fiir die Gemein-
derdte von Aigen Anlass, in
einem einstimmigen Be-
schluss die Goldene Ehren-
nadel der Gemeinde an Fo-
derl-Hobenreich zu verlei-
hen. Am vergangenen Sonn-
tag tberreichte ihr Biirger-
meister Johann Peter die
Goldene Ehrennadel, die

vom Sohn der Biichereiche-
fin, Goldschmied Stefan Fo-
derl-Hodbenreich, angefertigt
wurde. Eine kiinstlerisch ge-
staltete Ehrenurkunde vom
Maler Josef Keinberger wur-
de ebenfalls iibergeben.

Die Biicherei hat jeden Mon-
tag von 18 bis 21 Uhr und je-
den Donnerstag von 16 bis
19 Uhr gedffnet. Auch DVDs

interessant.

15 Jahre Holzprofi Pichimann -
Jubilaums-Hausmesse

Vom 26. — 28. Oktober 2007 feiert Holzprofi Pichlmann
sein |5-jahriges Jubilaum in der Zentrale Roitham.
Zahlreiche Hohepunkte machen die Hausmesse fiir jeden

Prasentiert werden:

* die neuesten Holzprofi-,
Hans Schreiner-, Hauslhof- u.
Forestor-Pilous-Maschinen
und Werkzeuge

Zahlreiche Praxis-Vorfiihrungen:
* Tischlereimaschinen
* Drechselvorfiihrung vom Profi
* Blochbandsagen
* Scheiterautomat, Holzspalter
und Kreissigen

Zusitzlich gibt es wieder eine groBe Auswahl von Neumaschinen,
Werkzeugen und Gebrauchtmaschinen zu Sonderpreisen.

Ein Besuch lohnt sich in jedem Fall!
Das HOLZPROFI-Team freut sich schon jetzt auf lhren Besuch.

Nahere Informationen bei:

HOLZPROFI Pichlmann, Tel.: 07613 / 5600
E-mail: pichimann@holzprofi.com
www.holzprofi.com

und Spiele kénnen in der Bii-
cherei ausgeborgt werden.
Wihrend der Offnungszeiten
diirfen in der Spielothek
samtliche Spiele ausprobiert
werden und der Internettreff
beniitzt werden.

Informationen zur

Blicherei-Auswabhl:
www.buecherei-aigen.de.vu

TOURISMUS

Foto: Priva

Biirgermeister Johann Peter
iibergibt die Goldene Ehren-
nadel an Biichereileiterin
Helene Foderl-Hobenreich.

300 Experten wahlten
Schiffner und Piirmayer

AFIESL, AIGEN ¢ Eine Auszeich-
nung der besonderen Art
nahmen Hotelier Werner
Piirmayer und Biersomme-
lier Karl Schiffner in Inns-
bruck entgegen: 300 Exper-
ten aus der dsterreichischen
Gastronomie und Hotellerie
wéhlten ,The Leaders of the
Year 07“. Werner Piirmayer
aus Afiesl wurde zum Hu-
man Resource Manager im
Tourismus und Karl Schiffner
aus Aigen zum Biersomme-
lier des Jahres gewdhlt. Piir-
mayer fithrt das Bergergut
und mit seinem Partner
Franz Engleder das Aviva
Single Resort & Spa. Er ist in
der Gruppe Gastro-Design
fir Konzeptentwicklungen
verantwortlich und unter-
richtet an der Tourismus-
schule Bad Leonfelden Mar-
keting. Die Griindung und
Umsetzung seiner Mitarbei-
terakademie ist fiir viele Ho-

tels in Osterreich beispielhaft
und trug auch wesentlich zu
dieser hohen Auszeichnung
bei. Karl Schiffner ist einer
der engagiertesten Bierwirte
Osterreichs. Seine Bieraus-
wahl mit mehr als 150 natio-
nalen und internationalen
Bierspezialitdten, die er im
Biergasthaus Schiffner stédn-
dig anbietet, begeistert nicht
nur Bierfreaks aus nah und
fern. Man kann sich die Biere
auch tber die Website
www.biergasthaus.at be-
quem nach Hause schicken
lassen. Die variantenreiche
Kombination von Bier mit
feinen Speisen, Kédse oder
Schokolade brachte ihm bei
seinen Auftritten als diplo-
mierter Biersommelier hohe
Anerkennung. Die Auszeich-
nung zum Biersommelier
des Jahres 2007 unterstreicht
die  Bierkompetenz  des
Miihlviertels.
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URFAHR-UMGEBUNG. Mit dem
Naturschutzprogramm “OPUL
neu” warten auf Osterreichs
Bauern wieder Forderungen.
Das globale Ziel des Natur-
schutzes: ein weltweiter Stopp
des Artenschwundes bis 2010.

Eine grofle Rolle beim neuen
OPUL-Programm, das dieser Tage
von der EU genehmigt wurde,
spielt die Pflege 6kologisch wert-
voller und gewisserschutzfach-
lich bedeutsamer Flidchen eine
wichtige Rolle. So bearbeiten der-
zeit rund 2.000 Landwirte mit
mehr als 4.000 Hektar 6kologisch
wertvolle Wiesen und Acker ge-
mif den Naturschutzrichtlinien.
Im “OPUL neu” wurden auch
MafRnahmenpakete zum Arten-
schutz geschniirt.

Im Bezirk Urfahr-Umgebung soll
sich so der Schutz von Braunkehl-
chen und Heidelerchen etablie-
ren. Rund zwanzig Brutpaare der
Braunkehlchen sind derzeit im

@ LAND + LEUTE

Programm OPUL: Strenge Auflagen zum
Schutz von Heldelerchen & Co

Die Heidelerche ist ein stark geféhrderter Bodenbruter

Bezirk zu finden, deren Projekt-
gebiet sich auf Wiesengebiete
entlang der Staatsgrenze von
Guglwald/Vorderweilenbach

iiber Bad Leonfelden nach Rei-
chenthal erstreckt. ,Die regiona-
len Bestinde sind nach aktuellen
Zihlungen jedoch so stark riick-
ldufig, dass hier das unmittelbare
Aussterben droht, wenn nicht
bessere Bedingungen fiir diesen
Wiesenvogel durch die Landwirt-
schaft geschaffen werden. Die
Forderpakete des Landes OO zie-
len deshalb vor allem darauf ab,

Hormar Foim foearcesr Lo
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Foto: Uhl

neue, spit gemihte Wiesenrand-
streifen und Wiesenbrachestrei-
fen zu schaffen oder iiberhaupt
wieder ganze Wiesenparzellen
spiter zu mihen“, so Hans Uhl
vom Biiro fiir Integration von Na-
tur & Mensch.

Bei den Heidelerchen zeichnet
sich ein dhnliches Bild: Seit dem
Friihjahr 2007 untersucht Her-
bert Rubenser aus Reichenau die
Brutbestinde dieser Vogelart im
Bezirk. Die Heidelerchenprojekt-
gebiete bestehen aus Acker- und
Wiesengebieten zwischen Otten-
schlag, Neumarkt und Albern-
dorf. Rund 15 Brutpaare wurden
in diesem Gebiet gefunden.

Die MaBRnahmenpakete fiir die-
sen akut vom Aussterben bedroh-
ten Bodenbriiter zielen vor allem
darauf ab, im April und Mai wenig
bewirtschaftete Acker oder Wie-
sen zu etablieren, in denen die
Heidelerchen erfolgreich briiten
konnen. ,Die Akzeptanz unter
den Bauern ist unterschiedlich,
aber auch schon Kleinigkeiten

0iF RUCKEEHR BE &

konnen den Heidelerchen hel-
fen“, so der Vogelkundler Ruben-
ser. ,Wenn ein Traktor kommt,
kann es passieren, dass die Hei-
delerche sitzenbleibt, deswegen
sollte der Bereich um ein Nest
unbedingt abgesteckt und umfah-
ren werden!“

Landwirte in den schiitzenswer-
ten Gebieten konnen aus fiinf-
Mafnahmenpaketen auswihlen,
die mit bis zu 510 Euro gefordert
werden.

Was ist OPUL?

Das Land Oberdsterreich tragt mit
der Sicherung bedeutender Lebens-
raume fiir Vogelarten des Miihlvier-
tels und des Voralpenraumes mit
dem ,Osterreichischen Programm
zur Forderung einer umweltgerech-
ten, extensiven und den natiirlichen
Lebensraum schiitzenden Landwirt-
schaft” (OPUL) bei. Bauern, die am
Programm teilnehmen, verpflichten
sich zur Einhaltung umweltscho-
nender Auflagen wie MaBnahmen
zur Begriinung der Ackerflachen
oder Verzicht auf Handelsdiinger.
Will man Fordergelder lukrieren,
diirfen Steilflachen zum Beispiel
erst spéter als iblich gemaht wer-
den, ein Teil der Flache darf iiber-
haupt nur zweimal im Jahr ge-
schnitten werden. Néhere Infos un-
ter Tel.-Nr.: 0732/7720-11885 oder -
11886, per E-Mail an: n.post@ooe.
gv.at oder im Internet auf
www.land-oberoesterreich.gv.at.
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Sylvia Gehrmann mit Lan-
deshauptmann Josef Piih-
ringer und Landesschulrats-
prasident Fritz Enzenhofer...

HAIBACH

Ausgezeichnet

andeshauptmann Josef

Piihringer und Landes-
schulratsprasident Fritz En-
zenhofer haben kirzlich zwei
Haibacherinnen zum Schulrat
beziehungsweise Oberschulrat
ernannt. Sonderschuldirekto-
rin Sylvia Gehrmann aus der
Ortschaft Renning wurde der
Titel Oberschulrat verliehen.
Sie ist Leiterin der Landesson-
derschule Gallneukirchen
(Martin-Boos-Schule), die vom
Diakoniewerk gefiihrt wird.
Karina Weigner wurde der Ti-
tel Schulrat zuerkannt. Sie ist
bereits 25 Jahre an der Volks-
schule Kaindorf tatig und ist
bei den Schulanfangern sehr
beliebt. Karina Weigner wohnt
Ubrigens in Altenberg.

.. wurde ebensol wie Kari-
na Weigner (im Bild mit
Landeshauptmann Josef
Piihringer) ausgezeichnet.
Fotos: Land 00

TIERSCHUTZ

Region ist Paradies fur Vogel:
Finanzieller Anreiz zum Schutz

Im Bezirk Urfahr leben derzeit die zweitgrof$te Braunkehlchen-Population und die meisten
Heidelerchen-Brutpaare des ganzen Bundeslandes. Jetzt werden Landwirte intensiv informiert.

STERNGARTL ¢ Im Salzkam-
mergut werden Vogel auf der
Grundlage eines mehr als
kuriosen ,Brauchtums® ge-
fangen und zur Schau ge-
stellt, im Sterngartl werden
Vogel im Rahmen des soge-
nannten Opul-Naturschutz-
programmes fiir Landwirte
geschiitzt, gehegt und ge-
pflegt. ,Im Bezirk Urfahr sind
vor allem die beiden Pro-
gramme Heidelerche und
Braunkehlchen relevant, die
ich hauptverantwortlich mit-
entwickelt habe“, so Hans
Uhl vom ,Biiro fiir Integrati-
on von Natur & Mensch*, das
in Schlierbach seinen Sitz
hat.

Die Projektgebiete fiir das
Braunkehlchen erstrecken
sich auf Wiesengebiete ent-
lang der Staatsgrenze von
Guglwald/Vorderweillen-
bach iiber Bad Leonfelden
nach Reichenthal.

Die Heidelerchenprojektge-
biete bestehen aus Acker-
und Wiesengebieten zwi-
schen Ottenschlag, Neu-
markt und Alberdorf. Jeweili-
ges Gesamtausmall zirka
1000 Hektar.

An beiden Projekten kdnnen
jeweils 150 Bauern teilneh-
men. Die Landwirte kénnen
im Internet nachsehen mit
welchen Flichen sie im Pro-
jektgebiet liegen.

Artenschutz. In ganz Europa
sind Tierarten durch die In-
tensivierung der Landwirt-
schaft besonders gefahrdet.
Ein Beitrag des Landes Ober-
Osterreich zum weltweiten
Artenschutz ist daher die Si-
cherung gefahrdeter, aber
noch sehr bedeutender Le-
bensraume fir Vogelarten
des Mubhlviertels und des
Voralpenraums.

Im Rahmen des ,Osterrei-
chisches Programms zur For-
derung einer umweltgerech-
ten, extensiven und den na-
tlrlichen Lebensraum schiit-
zenden Landwirtschaft"
(Opul), das ein Kapitel des
,Osterreichischen Pro-
gramms fir die Entwicklung
des landlichen Raums 2007
bis 2013" darstellt, spielt die
NaturschutzmaBnahme

,Pflege okologisch wertvoller
und gewasserschutzfachlich
bedeutsamer Flachen" eine
wesentliche Rolle.

Diese MaBnahme stellt einen
wichtigen Baustein zur Um-
setzung von ,Natura 2000"
dar.

Derzeit bearbeiten rund
2000 Landwirte mehr als
4000 Hektar okologisch
wertvolle Wiesen und Acker
gemaB den Richtlinien des
Naturschutzes.

Wie erfahrt der Land-

wirt, ob er an einem
Blauflachenprogramm teil-
nehmen kann? Es gibt eine
Telefon-Hotline: 0732/77
20/11 885 oder 11 886,
E-Mail: n.post@ooe.gv.at
www.land-oberoester-
reich.gv.at

Halloween bekommt Konkurrenz

REICHENTHAL ¢ Um dem oft
wilden Treiben auf der Stra-
Be zu Halloween etwas ent-
gegenzuwirken, veranstal-
teten die Kinderfreunde
Reichenthal heuer zum
vierten Mal eine Geister-
wanderung! Bei einem
Abendspaziergang mit La-
ternen durch den Wald
beim Miihlendorf traf man
auf verschiedene Geister

und Hexen. Auch eine klei-
ne Mutprobe stand am Pro-
gramm. Eine durchlaufen-
de Geschichte begleitete
die Kinder von Station zu
Station und nach einer
Stunde ,,Geistern“ im Wald
konnte man sich bei He-
xentrank und Krapfen auf-
wirmen. Tolle Geistermu-
sik lud bei der Geisterdisko
zum Tanzen ein. Foto: Privat

LANDSLEUTE

Beim Braunkehlchen-Projekt
betragen die Fordersitze je
Hektar und Jahr zwischen
259 und 510 Euro, beim Hei-
delerchen-Projekt zwischen
259 und 592 Euro.

Wichtig sind Nutzungsexten-
sivierung auf Ackern und
Wiesen, Diingeverzicht auf
Magerwiesen, an Rainen, um
Feldgeholze und an Wald-
rdndern, keine Ablagerung
von Mist, Mdhgut und Silo-
ballen im Bereich unproduk-
tiver Magerwiesen. Ein Ge-
hélzpflegeprogramm zur

Hintanhaltung der Geholz-

AR (1
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Der Reichenau

entwicklung auf Rainen so-
wie der Verzicht auf Staub-
freimachung von Feld- und
Giiterwegen und von Ent-
steinung und Planierung
sind ebenfalls wiinschens-
wert.

Kontrolliert wird die Einhal-
tung der Malnahmenaufla-
gen im Rahmen der routine-
miRigen  Opul-Priifungen
durch die Beauftragten der
AMA (Agrarmarkt Austria).
Uhl weiter: ,Im Bezirk Urfahr
lebt derzeit die zweitgrofite
Braunkehlchen-Population
(zirka 20 Brutpaare) und

i L
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er Vogelkundler Herbert Rubenser steckte i

nach heurigen Untersuchun-
gen die wahrscheinlich groR3-
te Heidelerchen-Population
des Bundeslandes mit min-
destens 15 Brutpaaren. Noch
in den 1960ern war die Hei-
delerche ein h&ufig vorkom-
mender Vogel im Miihviertel,
wegen ihres schonen Nacht-
gesangs damals auch ,Nach-
tigall des Miihlviertels‘ ge-
nannt. Beide Arten sind bei
uns akut vom Aussterben be-
drohte Bodenbriiter, deren
Schicksal eng mit den Ent-
wicklungen in der Landwirt-
schaft zusammenhéngen.“

lerchen-Gelege in einem Maisacker aus, damit dieses bei der nachsten Bewirtschaftung
vom Landwirt umfahren werden kann.

Foto: Privat

Extrem: Polizist schwamm
24 Stunden nonstop

Michael Wolfschlucker wurde in Bad Radkersburg erster bei Extrem-Wettkampf.

ZWETTL ¢ Nachdem der
41-jahrige Polizeibeamte des
SPK Linz, Michael Wolfschlu-
cker aus Zwettl, im Juni 2007
bei den Europameisterschaf-
ten in Ddnemark insgesamt
achtmal auf dem Podest ge-
landet war (dreimal Gold,
viermal Silber, einmal Bron-
ze) suchte er nach einer neu-
en Herausforderung. Diese
fand er in einem 24-Stun-
den-Schwimmen.

Diese auBergewdhnliche
sportliche Leistung fand nun
im Freibad der Therme Bad
Radkersburg statt. Insgesamt
nahmen 509 Teilnehmer aus
Osterreich sowie Slowenien,
der Slowakei, Ungarn, Italien
und sogar aus Japan teil.
Von Beginn an konnte Wolf-
schlucker trotz Auentempe-
raturen unter dem Gefrier-
punkt seinen Rhythmus fin-

den und so ziigig Kilometer
fiir Kilometer zuriicklegen.
Und er lieferte sich einen er-
bitterten Kampf um die Spit-
ze mit dem Italiener Mauro
Giaconia und Gerhard Bret-
tenhofer. Zwischen den Ge-
nannten wechselte die Fiih-
rung im Stundentakt. Nach

Schwamm zum Erfolg: Michael Wolfschluckr (Bidmitte).

vielen aufmunternden Wor-
ten seines Betreuerteams, ei-
nem guten Nudelgericht und
Massagen nahm Wolfschlu-
cker die ,zweite Halbzeit” in
Angriff.

Wolfschlucker und Bretten-
hofer lieferten sich ein hartes
Duell. Trotz der immer stér-

Foto: Privat

ker werdenden Schmerzen
hielt Michael Wolfschlucker
durch. Das Finale war dra-
matisch: Wolfschlucker hatte
im Ziel nach 71,4 Kilometer
geschwommene Strecke le-
diglich einen Vorsprung von
hundert Metern!

Beim Verlassen des
Schwimmbeckens  musste
der Zwettler gestiitzt werden,
da er keine Kraft mehr hatte
sich selbst auf den Beinen zu
halten.

»Groflen Anteil am Erfolg ha-
ben meine Betreuer Eduar
und Alexandra Popp sowie
meine Gattin Elisabeth®,
freut sich der erfolgreiche
Sportler; ,,ohne ihre aufmun-
ternden Worte und kréftigen
Tritte in mein Hinterteil, zum
richtigen Zeitpunkt hétte ich
diesen Wettkampf vermut-
lich nicht iiberstanden!“
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Umweltprogramm OPUL: Noch strengere
Auflagen bereiten Bauern Bauchweh

ROHRBACH. Auf Osterreichs
Bauern warten mit dem Natur-
schutzprogramm OPUL Neu,
das dieser Tage von der EU ge-
nehmigt wurde, wieder Forde-
rungen. Allerdings sorgen ver-
schirfte Richtlinien fiir Aufre-
gung.

Von PeTRA PREINING

Der eingereichte Vorschlag, der
vom Landwirtschaftsministerium
und der Interessenvertretung der
Bauern erstellt wurde, hiitte eigent-
lich keine gravierenden Anderun-
gen gegeniiber dem Programm
LOPUL 2000 enthalten. Doch die
EU machte einen Strich durch die
Rechnung.

Vier wichtige Anderungen machen
den heimischen Bauern zu schaf-
fen:

Will man Fordergelder lukrieren,
diirfen Steilfliichen erst spiter als
iiblich geméiht werden. AuBlerdem
darf ein Teil der Fliche iiberhaupt
nur zweimal im Jahr geschnitten
werden.

Im Bereich der Ackerflichen miis-
sen im OPUL Neu zwei Prozent fiir
Bliihflsichen reserviert werden.

Giille-Ausbringung reduziert

Auch bei der Ausbringung von
Giille gibt es eine gravierende
Neuerung. Durften bisher 170
Kilo pro Hektar ausgebracht wer-
den, sind es ab sofort nur mehr
150 Kilo. Fiir die Bauern konnte
das unter Umstinden bedeuten,

Das Braunkehlchen kimpft ums Uberleben — OPUL Neu soll helfen.

dass sie ihren Viehbestand redu-
zieren miissen.

Weiters diirfen laut OPUL Neu fiinf
Prozent aller Griinlandfliichen nur
mehr zwei Mal gemiht werden.

Trotz Auflagen attraktiv

LEigentlich war es uns ein Anlie-
gen, dass die Auflagen fiir die
Landwirte im OPUL Neu nicht
verschirft werden und dass die

, In Osterreich ist die
Teilnahme am
dreimal
hoher als in anderen
europidischen Lindemn.

GEORG ECKER ‘ ‘

Biirokratie verringert wird. Das
ist mit dem neuen Férderpro-
gramm leider nicht gelungen —
die EU fordert im Gegenteil nun
noch genauere Aufzeichnungen®,

sagt Bezirksbauernkammer-Ob-
mann LAbg. Georg Ecker. Aller-
dings weist er auch darauf hin,
dass Osterreich das erste Land
Europas ist, das iiberhaupt ein
landwirtschaftliches Umweltpro-
gramm eingereicht hat und das
auch bewilligt wurde. Ecker:,Un-
ser Programm ist — auch, wenn es
viele Auflagen fiir die Bauern
gibt — doch sehr attraktiv. In Os-
terreich ist die Teilnahme am
Umweltprogramm bis zu dreimal
héher als in anderen euro-
péischen Lindern. Wir sind damit
ein echter Vorreiter in Sachen
Umweltschutz durch Landwirte.”
Im Bezirk Rohrbach nehmen na-
hezu alle Bauern am Umwelt-

schutzprogramm teil.
Schiitzenswerte Vigel

Im OPUL Neu wurden auch einige
MaBnahmenpakete zum Arten-

schutz geschniirt. Der Bezirk Rohr-
bach kann sich hier vor allem im
Schutz von Braunkehlchen etablie-
ren. Hier lebt nidmlich die derzeit
zweitgrofite Population dieser Vo-
gelart mit etwa 20 Brutpaaren.
Rund 600 Hektar entlang des
Bohmerwaldes sind als Brutre-
gionen schiitzenswert — diese lie-
gen in Panidorf, Sonnenwald,
Morau bei St. Oswald, Lichtenau,
Afiesl, Innenschlag bei St. Stefan
und in Guglwald.

Das EU-geforderte Projekt zum
Schutz der Braunkehlchen soll zu
einer Extensivierung von Wiesen
und deren spite Mahd fiihren, da-
mit die Tiere im hohen Gras brii-
ten kénnen.

Landwirte in den schiitzenswerten
Gebieten kéinnen aus fiinf MaB8nah-
menpaketen auswiihlen, die mit bis
zu 510 Euro gefirdert werden.

Was ist OPUL
OFULhei&dasmrudmdneAa«
w-mdumﬂm.ds‘fd
dehﬁdmﬁmnm_
Bauern, die daran te ver-
pfﬁdmwmﬁmmue-
stimmter umweltschonender Aufla-
gen, wie den Verzicht auf Handels-

nicht nur mehr Arbeit, sie miissen
rungen rechnen. Als Ausgleich fiir
diese EinbuBen erhalten die Land-
wirte Gelder von der EU.
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Vertragsnaturschutz: Sichert den Lebensaum fiir vom Aussterben bedrohte Arten

Landwirte als Naturschiitzer

BEZIRK FREISTADT. Von den
neuen OPUL-Naturschutzpro-
grammen fiir Landwirte sind
fiir den Bezirk Freistadt drei
relevant: Heidelerche, Braun-

kehichen und Wiesengebiete
im Freiwald.

Um den Lebensraum seltener Ar-
ten zu schiitzen, nimmt das Land
00 betroffene Landwirte unter
Vertrag. Artspezifische Forderpa-
kete sollen den Fortbestand von
Heidelerche, Braunkehlchen &
Co. sichern.

Mag. Alois Schmalzer aus Sché-
nau und Herbert Rubenser aus
Reichenau haben im Friihjahr
2007 die Brutbestiinde der aufler-
gewohnlich seltenen Heidelerche
im Bezirk Freistadt untersucht.
Das erfreuliche Ergebnis: Mit ca.
20 Brutpaaren befindet sich das
grofte regionale Vorkommen des
gesamten Bundeslandes im Be-
zirk Freistadt. ,Ende des vergan-
genen Jahrhunderts war zu be-
fiirchten, dass diese Art villig aus

Das Braunkehlchen ist ein selten
gewordener Wiesenvogel (n. ahringen)

Die Heidelerche wird wegen ihres
schonen Gesangs auch ,Nachtigall

des Miihlviertels” genannt.  (Hans uh))
Oberdsterreich verschwindet, so
dramatisch waren die Riick-
ginge*, weill Vogelkundler Hans
Uhl vom Biiro fiir Integration von
Natur & Mensch. ,Die Heideler-
che fiihlt sich auf sonnenexpo-
nierten Hiigelkuppen zwischen
Neumarkt und Schoénau, die eine
Mischung aus nicht zu intesiver
Acker- und Wiesennutzung und
Waldanteilen aufweisen, beson-
ders wohl.* Der akut vom Aus-
sterben bedrohte Bodenbriiter
nistet bevorzugt in Ackern und
Extensivwiesen, weshalb eine
gute Zusammenarbeit zwischen
Naturschutz und Landwirten be-
sonders wichtig sei. Die Malinah-
menpakete des Landes 00 zielen
darauf ab, der Heidelerche im
April und Mai eine erfolgreiche
Brut zu erméglichen.

Ebenfalls die grofite landesweite
Population weist der Bezirk Frei-
stadt beim seltenen Wiesenvogel
Braunkehlchen auf. Rund einhun-
dert Brutpaare und damit die

Hilfte des Landesbestandes le-
ben im Norden des Bezirks in ex-
tensiv genutzten Wiesen- und
Weidegebieten zwischen Leo-
poldschlag und Liebenau. Das
neue Forderprogramm richtet
sich an jene Landwirte, die Fli-
chen im Vogelschutzgebiet ,Wie-
sengebiete im Freiwald* bewirt-
schaften. ,In dieser Region gibt es
gute Chancen, diese ehemals fiir
das Miihlviertel charakteristische
Singvogelart  erfolgreich zu
schiitzen®, so Hans Uhl

OPUL - neue Angebote
Zum Artenschutz trigt das Land
Obmmmldluduﬁdmm
bedeutender Lebensraume fiir Vo-
gelarten des Mithiviertels und des
Voralpenraumes mit dem ,Oster-
reichischen Programm zur Forde-
rung einer umweltgerechten, exten-
siven und den natiirlichen Lebens-
raum schiitzenden Landwirtschaft”
(OPUL) bei. Darin stellen die neuen
Baufléchenprogramme eine we-
sentliche Erweiterung des Angebots
fiir den Vertragsnaturschutz dar.
Fiir jedes potenzielle Bauflachenge-
biet wurden mehrere spezifische
MaBnahmenpakete zum Schutz der
bedrohten Arten zusammengestellt,
die vom Landwirt ausgewdhlt wer-
den kénnen und mit einer konkre-
ten Pramie hinterlegt sind. Bei einer
Beantragung im Herbst ist eine Teil-
nahme an der OPUL-MaBnahme im
kommenen Jahr sichergestellt ist.
Nahere Infos unter:

Tel.: 0732/7720-11885 oder 11886
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